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 بسم الله الرحمن الرحيم

باسم صاحب السمو الشيخ محمد بن راشد آل 

 مكتوم حاكم دبي

بالجلسةةةل التق ت دد بدا رل الت اعةةةق تن بمد   وم 

 .2024 نا ر 16الثلاثاء 

بر اسةةةةةل سةةةةةمادل المسةةةةةتشةةةةةار ال اعةةةةةق  ت د ال ادر 

موسةةةةةةةةةل  ر يا الاييةةةةل ال دةةةةةةةةةةةةا يةةةةل لمحةةةةاكم دبي 

 ومحاكم مركز دبي المالي المالمق 

وتدةةةةةةو يي تدةةةةةةو تز المسةةةةةةتشةةةةةةار   كق بن تزمق  

 ر يا محاكم مركز دبي المالي المالمق 

المستشار  أ.د. سيف غانم السو دي  الأمين المام 

 للمجلا ال دائي 

المسةةةتشةةةار  تيسةةةل محمد شةةةك ف  ر يا محكمل 

 الاستيناف بمحاكم دبي 

المسةةةةةةةةةتشةةةةةةةةةةةار  تمر ئممةةل المايري  نةةا ةةب ر يا 

 المالمق محاكم مركز دبي المالي 

المسةةةةةةةتشةةةةةةةار   الد  حيل راير الحوسةةةةةةةنق  ر يا 

 المحاكم الابتدا يل بمحاكم دبي 

وبحدور السيد محمد ت دالرحمن محمد تلي  م رر 

 الاييل.

 

 2202 4طمن رقم لا

 

 :الطاتن

  دي اي اف سي للاستثمار المحدودة

 

 :المطمون عديم

 شركة مساهمة عامة  بنـــــك دبي الاسلامي .1

لــــــتــــــمــــــ ــــــاولا    . . .   بـــــيـ اي ســـــــــــــــي  .2

 الحبتور ليتون   . . .    ساب اً    حالياً 

In the name of Allah the Gracious, the Merciful 

In the name of His Highness Sheikh Mohammad 

Bin Rashid Al Maktoum, 

Ruler of Dubai 

In the session held Remote Litigation Chamber, 

on Tuesday 16 

January 2024. 

Presided by Counselor Justice Abdelkader  

Moussa, Chairman of the Judicial Tribunal for  

Dubai Courts and Dubai International  

Financial Center Courts ; 

and membered by Counselor/ Zaki Bin Azmi , 

Chief Justice of Dubai International Financial  

Center Courts; 

Counselor/ Prof. Saif Ghanem Al Suwaidi, The  

Secretary-general of the Judicial Council; 

Counselor/ Essa Mohammad Sharif, Chief  

Justice, of the Appeal Court; 

Counselor/ Omar Juma Al Muhairi, Deputy  

Chief Justice of Dubai International Financial  

Center Courts ; 

Counselor/ Khalid Yahya Taher A Alhosani, 

Chief  

Justice of the First Instance Courts , 

And in the presence of Mr. Mohammed 

Abdulrahman Mohammed Ali, Rapporteur of the 

JT. 

Cassation No. 42022 (JT) 

Appellant: 

DIFC Investment Ltd. 
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بي تي واي ليمتــد شـــــــــركــة  ــار   1ليمنــا ر    .3

الـــــــدولـــــــة ر ـــــــ  الاعـــــــمـــــــا  الاســــــــــــــــتـــــــرا ــــــيـ 

61126563344  

مركز د ســتيمان ي يا اليبي الاكاديمي      .4

ح  حـــــاليـــــاً  مركز ي يـــــا اليبي ا كـــــاديمي 

  ساب اً 

 

 :الحكم

 ا وراق والمداولة :بعد الاطلاع على 

حســبما يبيم مم ا وراق  –حيث إن الو ائع تتحصــ   

في أن  –وويق مــا هو لا   لحمــ  منيوق هــكا الح   

الياعنة  د أ امت هكا النزاع بموجب صحيفة أودعت 

وأعتنــت  ــا و ــا في مواجطــة الميعون لـــــــــــده  ا و ى 

الميالبة والثا ية والثالثة والرابع و لك بيتب الح   

   اليعم ش لاً.ب بو

 ب  الفصــــ  في المولــــوع وبصــــفة مســــتع تة   ثا يًا: 

نة  22و ف  ظر الدعوييم ر مي  ت اري  2022لســـــــــ

-CFI-024) مصارف كلي المنظورة أما  محاك  دبي و

الـمــنــظــورة امـــــا  مـحـــــاكـ  مـركـز دبيـ الـمـــــا يــ  (2022

العـالمي لحيم صــــــــــدور  رار الطيلـة بتحـديـد المح مـة 

  مم 5/1ا لنص المادة  المختصــــــة بنظر النزاع ســــــند

بتشـــــــــ يــ  الطيلــة  2016لســـــــــنــة  19المرســـــــــو  ر   

ال ضـــــــــــــائيــــة لمحــــاك  دبي ومحــــاك  مركز دبي المــــا ي 

 العالمي. 

ثالثًا: الت رير بأن محاك  مركز دبي الما ي العالمي هي 

 المختصــــــــــــــة بنظر النزاع الميروح في الـــــدعو  ر  

.CFI-024-2022 

رابعــاً: الح   بــأ ــا على محــاك  دبي أن ت ف عم  ظر 

 ت اري مصارف كلي.  2022لسنة  22الدعو  ر   

 امساً: إلزا  الميعون لده  بالرسو  والمصرويا  

 . وم اب  اتعاب المحاماة

 وحيث  رر  الطيلة إصدار ال رار ب تسة اليو .     

Respondent: 

1.   Dubai Islamic Bank – A Public Shareholding Co. 

2. BIC Contracting (LLC) [currently] ALHABTOOR  

      LEIGHTON (LLC.) [formerly] 

3. LEEMNA No. 1 pty Ltd. – Offshore Company,  

      Australian Business No. (6112656334) 

4. Dr Suleiman Faqih Medical Academic Centre     

     FZC [currently] Faqih Medical Academic Centre  

     [formerly] 

Judgment: 

After having reviewed and perused the Documents 

and after deliberation: 

Whereas the facts can be summed up – as per 

stated in the papers and subject to that necessary 

to consider the verdict of the judgment - that the 

appellant has filed this conflict in accordance with 

the initiatory pleading being deposited and lawfully 

declared against the first, second, third and fourth 

Respondents, by requesting the judgment in 

claiming the acceptance of appeal in form.  

Second: before deciding upon the subject and 

urgently to cease the perusal of the two laws 

Courts. 22 for the year 2022 Commercial Banks 

Upper which is being perused before Dubai Courts 

andCourts.I-024-2022) being perused before 

Dubai International Financial Centre (DIFC) Courts 

until the issuance of the tribunal decision in 

specifying and assigning the competent court in 

perusing the dispute, pursuant to the provision of 

article (5/1) of the Decree No. 19 for the year 

2016 in the formulation of the judiciary tribunal 
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وحيث إن الطيلة تمطد ل رارها بأن الياعنة  د  يد  

  ، وأثنـــــا   ظر اليعم 11/4/2022عنطـــــا بتـــــا ي  ط

ت ـــــاري  22/2022صــــــــــــــدر الح   في الـــــدعو  ر   

  بريض الدعو  18/5/2022مصـــــــــارف كلي بتا ي  

في مواجطة الياعنة باعتبارها ليســــــــــت طريا مباشـــــــــرا 

لتع د كما تضمم الح   في أسبابا ريض الديع بعد  

الا تصـــاو كون حســـم ســـير العدالة ي تضـــي  ظرها 

محاك  دبي منعا لتضـــــــــارب ا ح ا  و د تأيد هكا  أما 

 1368/2022الح   في هكا الشق في الاستلناف ر   

ت اري ،  712/2023ت اري  وفي اليعم بالتمييز ر   

وكــان الثــابــت كــكلــك أن الح   الصـــــــــــادر مم محــاك  

-CFI-024)الـــــمـــــركـــــز الـــــمـــــا ــــيـ فــيـــ الـــــدعـــــو  ر ـــــ  

    ـــــد  ضــــــــــ  بـــــكا  23/3/2022بتـــــا ي  (2022

ون بعــد  مســـــــــنوليــة اليــاعنــة ت ــا  البنــك المضـــــــــم

الميعون لــــــــــــــد  ا و  ، ممـــــا مندا  أن الح ميم 

الصــــــــــــاد يم مم محـــاك  دبي ومحـــاك  المركز المـــا ي 

العالمي  د ا تطيا إ ى  تي ة واحدة وهو عد  وجود أية 

مســــــتح ا  على الياعنة ت ا  الميعون لــــــد  ا و  

 بنك دبي الإسلامي .

د  وكان ا تصــــــــــاو هك  وحيث إ ا لما كان ما ت   

مم  2الطيلة ينحصــــــــر طب ا ل رارا تشــــــــ يتطا في المادة 

بتحــديــد المح مــة  2016لســـــــــنــة  19المرســـــــــو  ر   

المختصة بنظر  أي دعو  أو طتب  د يثار بشأن  ظر  

تنـــا ع في الا تصــــــــــــاو مـــا بيم محـــاك  دبي ومحـــاك  

 المركز الما ي .

دبي لما كان  ا  وكا ت ا ح ا  الصــــادرة مم محاك   

ومحـــاك  المركز المـــا ي  ـــد ا تطـــت جميعطـــا إ ى  ا  

النتي ة وهي عد  مســــــنولية الياعنة ت ا  البنك مما 

مندا  أ ـــا لا يوجـــد تنـــا ع أو تعـــارب في ا ح ـــا  بيم 

المح متيم يســــــــتتز  معا تد   الطيلة لتفصــــــــ  ييا 

ا مر الـــــكي يتعيم معـــــا الح   بعـــــد   بو  اليعم 

 ش لا .

and the Dubai International Financial Centre 

(DIFC) Courts. 

Third: To determine that Dubai International 

Financial Centre (DIFC) Courts are competent and 

have jurisdiction in perusing the dispute under 

process in the lawsuit No. CFI-024-2022. 

Fourth:  To adjudge that Dubai Courts shall cease 

perusal of the lawsuit No. 22 of 2022, Commercial 

Upper Banks. 

Fifth : Obligating the Respondents to pay the 

charges, expenses and advocacy fees. 

Whereas the tribunal has decided issuing decision 

in today’s session. 

Whereas the tribunal initially states that the 

Appellant has recorded its appeal on 11/04/2022, 

and that during the perusal of appeal, judgment has 

been issued in the Case No. 22.2022 Commercial 

Upper Banks, on 18/05/2022 in the refusal of the 

case against the Appellant, considering it as not a 

direct party to the contract. Judgment has also 

included in its reasons, the defence of lack of 

jurisdiction was rejected, since the proper 

administration of justice requires its hearing before 

the Dubai courts to prevent conflicting rulings.  

Such judgment has been supported in this part, in 

the Appeal No. 1368/2022 Commercial, and in 

Appeal in Cassation No. 712/2023 Commercial. It 

has also been affirmed that the judgment issued 

from Dubai International Financial Centre (DIFC) 

Courts  in the Case No. (CFI-024-2022) dated: 

23/03/2022, which has adjudged in the same 

content that the Appellant was not liable towards 
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 لاذه الأس اب : 

قررد الاييةةةةل تةةةةدم ق ول الطمن شةةةةةةةةةكلا  وألزمةةةة  

 الطاتنل بالمصروفاد مع مصادرل م لغ التأمين .

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

the first Respondent (bank), which in turn had 

implied that the two judgments issued by Dubai 

Courts and Dubai International Financial Centre 

(DIFC) Courts, have reached one conclusion, which 

is the lack of any dues onto the Appellant towards 

the first Respondent, Dubai Islamic Bank.  

Whereas and since it has been as aforementioned, 

and the jurisdiction of the tribunal shall be limited 

and restricted pursuant to the decision of its 

formulation in Article 2 of the Decree 19 for the 

year 2016 in specifying the competent court in 

perusing any lawsuit or request which in its regards 

may evoke a dispute or litigation in competence by 

and between Dubai Courts and Dubai International 

Financial Centre (DIFC) Courts. 

Whereas so, and hence the judgments issued from 

Dubai Courts and Dubai International Financial 

Centre (DIFC) Courts have all ended up to the same 

result which is non-liability of the appellant 

towards the Bank which may lead to the fact of no 

any dispute or contradiction in judgments between 

the two courts, which may necessitate the 

interference of the tribunal in order to decide upon, 

the matter with which shall adjudge in non-

acceptance of appeal in form.  

For all these reasons, the Judicial Tribunal has 

decided:  

The Cassation should be Dismissed in form and 

has obliged the Appellant pay the charges and 

expenses while confiscating the amount of 

deposit.     
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 المستشار ال اعق   ت دال ادر موسل محمد

 ر يا الاييل ال دا يل لمحاكم دبي ومحاكم مركز دبي المالي المالمق

Counselor Justice Abdulqader Moosa Mohammed 

Chairman of The judicial Tribunal For Dubai Courts and DIFC Courts 

 


